RESULTADO DE HABILITAGAO

CONCORRENCIA PUBLICA N° 01/2017

Objeto: Contratagdo de Empresa de Engenharia para a Execugdo dos Servigos de Atualizagéo e
Requalificagdo dos Sistemas de Energia, lluminagéo, Infra Estrutura de Telefonia, Légica, CFTV,
Recuperagéo Estrutural de Pontos Internos, Sistema de Combate e Protecédo a Incéndio, Forro e
Instalagédo de Divisérias, da Casa do Comércio Deraldo Motta, situada na Av. Tancredo Neves, n.°
1.109, Caminho das Arvores, Salvador - Ba.

A Comissdo Especial de Licitagdo do SENAC, apds a andlise dos documentos, bem como dos
questionamentos realizados em sessédo pelas empresas ACENDER ENGENHARIA LTDA e NEOLUZ
PROJETOS E ENGENHARIA LTDA, apresenta a seguinte resposta aos mesmos, baseadas em
parecer da drea técnica responsavel:

Questionamentos apresentados pela empresa ACENDER ENGENHARIA LTDA:

Questionamento 1: "A empresa PJ Construcdes e Terraplanagem Ltda ndo apresentou experiéncia
que comprove que o técnico de nivel médio Eletrotécnico no caso substituido por Engenheiro Civil
em Instalagbes Elétricas conforme item 8.2.5 b4)".

Resposta: Alegacao improcedente. A empresa PJ indica para compor a sua equipe técnica o
Engenheiro Civil Bruno Bastos Reis em substituicdo ao técnico de nivel médio (Eletrotécnico)
indicado no item 8.2.5 letra b4) do Edital e apresenta Curriculum que comprova sua experiéncia em
Instalagdes Elétricas na forma exigida.

Questionamento 2: "Ndo foi comprovada aptidao técnica do Corresponsavel Engenheiro Eletricista
(item 8.2.5 b2) através de Atestados acompanhado de Certiddo de Acervo Técnico - CAT conforme
exigéncia do item 8.2.5-d) ".

Resposta: Alegacao procedente, tendo em vista que ndo apresentou as Certidées de Acervo
Técnico — CAT, relativas a execugdo de servigos relacionados nas alineas “a” e “b” do subitem
8.2.2.1 do Edital, referentes ao Engenheiro Eletricista Corresponsavel Técnico, Luiz Alberto Angelo
Santos.

Questionamentos apresentados pela empresa NEOLUZ PROJETOS E ENGENHARIA LTDA:

Questionamento 1: “A empresa Acender Engenharia nao atendeu os itens 8.2.2.3 (referente ao
atestado de diagndstico de consumo de energia elétrica) e 0 8.2.5 b4 (pois ndo tem Técnico de nivel
meédio com experiéncia comprovada via CAT) do Edital.”.

Resposta: Quanto ao item 8.2.2.3, alegacao procedente, tendo em vista que a empresa nao
demonstra, por meio de nenhum documento comprobatdrio, seja ele um atestado, uma certidao ou
uma declaragdo de alguma empresa publica ou privada para a qual tenha prestado servigo, a sua
expertise no combate ao desperdicio de energia elétrica, conforme previsto no referido subitem.
Com referéncia ao item 8.2.5 alinea b.4 a alegacao é improcedente, pois a empresa Acender
Engenharia apresenta para compor a equipe técnica Engenheiro Eletricista Eletrotécnico Leonel
Nunes de Oliveira conforme certiddo do CREA n" 21451/2016. Ressalvamos que a experiéncia
exigida neste item pode ser comprovada através da apresentagdo de Curriculum ou CAT copforme
o mesmo item do Edital.
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Questionamento 2: “A empresa RCI ndo atendeu os itens 8.2.2.3 e 8.2.5 b4 do Edital.”.

Resposta: Quanto ao item 8.2.2.3, a alegagao é procedente, tendo em vista que a empresa ndo
demonstra, por meio de nenhum documento comprobatdrio, seja ele um atestado, uma certiddo ou
uma declaragédo de alguma empresa publica ou privada para a qual tenha prestado servigo, a sua
expertise no combate ao desperdicio de energia elétrica, conforme previsto no referido subitem.
Com referéncia ao item 8.2.5 alinea b.4 a alegagao é improcedente, visto que a empresa RCI
apresenta o profissional para o cargo e atesta a experiéncia exigida neste item através de

Curriculum.

Questionamento 3: “A empresa Paraguacu Engenharia ndo atendeu os itens 8.2.2.3 e 8.2.5 b4 do
Edital.”

Resposta: Quanto ao item 8.2.2.3, a alegacao é procedente, tendo em vista que a empresa nao
demonstra, por meio de nenhum documento comprobatdrio, seja ele um atestado, uma certidao ou
uma declaracé@o de alguma empresa publica ou privada para a qual tenha prestado servigo, a sua
expertise no combate ao desperdicio de energia elétrica, conforme previsto no referido subitem.
Com referéncia ao item 8.2.5 alinea b.4, a alegacao é improcedente, visto que a empresa
Paraguacu apresenta o profissional para o cargo e atesta a experiéncia exigida neste item através
de Curriculum.

Questionamento 4: “A empresa Pejota ndo atendeu os itens 8.2.2.3 e 8.2.5 b4 do Edital.”.

Resposta: Quanto ao item 8.2.2.3, a alegacao é procedente, tendo em vista que a empresa néo
demonstra, por meio de nenhum documento comprobatdrio, seja ele um atestado, uma certidao ou
uma declaracédo de alguma empresa publica ou privada para a qual tenha prestado servico, a sua
expertise no combate ao desperdicio de energia elétrica, conforme previsto no referido subitem.
Com referéncia ao item 8.2.5 alinea b.4, a alegacao é improcedente, visto que a empresa Pejota
apresenta o profissional para o cargo e atesta a experiéncia exigida neste item através de
Curriculum..

Questionamento 5: “A empresa Osolev ndo atendeu os itens 8.2.2.3 e 8.2.5 b4 do Edital.”.

Resposta: Quanto ao item 8.2.2.3, a alegacao € procedente, tendo em vista que a empresa nao
demonstra, por meio de nenhum documento comprobatdrio, seja ele um atestado, uma certiddo ou
uma declaragdo de alguma empresa publica ou privada para a qual tenha prestado servigco, a sua
expertise no combate ao desperdicio de energia elétrica, conforme previsto no referido subitem.
Com referéncia ao item 8.2.5 alinea b.4, a alegagcao é improcedente, tendo em vista que a
empresa Osolev apresenta o profissional para o cargo e atesta a experiéncia exigida neste item

através de Curriculum.

Procedida a resposta aos questionamentos, a Comissdo Especial de Licitagdo, comunica aos
interessados a INABILITACAO das empresas ACENDER ENGENHARIA LTDA, RCI
CONSTRUGAO E MEIO AMBIENTE LTDA, PARAGUACU ENGENHARIA LTDA, OSOLEV
CONSTRUGOES E PROJETOS LTDA, PJ CONSTRUCOES E TERRAPLANAGEM LTDA, e
NEOLUZ PROJETOS E ENGENHARIA LTDA, pelos motivos abaixo expostos, a serem,glencados
por licitante: /

»
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1. ACENDER ENGENHARIA LTDA:

1.1. Inobservancia do quanto exigido na alinea “a” do subitem 8.2.2.1 do Edital: Apresenta
certidées de acervo técnico da instalagdo e montagens de subestagdo com poténcia inferior ao
minimo exigido, ou seja, igual ou superior a 1.150 KVA, tendo em vista que comprovou, através de
varios atestados, somente um total de 862,5 KVA. Na referida alinea é exigido que, em caso de
somatodrio, pelo menos 01 (um) dos atestados apresentados deve comprovar poténcia igual ou
superior a 750 KVA, o que ndo ocorreu, haja vista que a maior poténcia identificada em um Unico
atestado foi de um transformador de 300 KVA.

1.2. Inobservancia do quanto exigido na alinea “c” do subitem 8.2.2.1 do Edital, tendo em vista que
o(s) Atestado(s) apresentado(s) referentes a licitante ndo demonstram a comprovacgéo de instalagao
de Sistema de Detecgdo de Combate a Incéndio composto por splinkers, conforme previsto na
referida alinea.

1.3. Inobservancia do quanto exigido no subitem 8.2.2.3 do Edital, tendo em vista que a empresa
ndo demonstra, por meio de nenhum documento comprobatério, quer seja um atestado, uma
certiddo ou uma declaragdo de alguma empresa publica ou privada para a qual tenha prestado
servigo, a sua expertise no combate ao desperdicio de energia elétrica, conforme previsto no
referido subitem.

1.4. Inobservancia do quanto exigido na alinea “d” do subitem 8.2.5 do Edital, tendo em vista que
ndo ha a comprovagdo de que o profissional indicado como responsavel técnico da obra e o
corresponsavel Engenheiro Eletricista s@o detentores de atestados de capacidade técnica relativos
a execugdo do servigo exigido na alinea “a” do subitem 8.2.2.1 do Edital.

2. OSOLEV CONSTRUCOES E PROJETOS LTDA:

2.1. Inobservancia do quanto exigido na alinea “a” do subitem 8.2.1 do Edital, tendo em vista que
nédo apresenta, conforme solicitado, atestados que comprovem experiéncia anterior da licitante em
execugdo de servigos pertinentes e compativeis com o objeto da licitagéo.

2.2. Inobservancia do quanto exigido na alinea “a” do subitem 8.2.2.1 do Edital, tendo em vista
que: Apresenta certiddes de acervo técnico da instalagdo e montagens de subestagdo com
poténcia inferior ao minimo exigido, ou seja, igual ou superior a 1.150 KVA, tendo em vista que
comprovou, através de vdrios atestados, somente um total de 800 KVA, ja que o atestado de
manobra de subestacdo de 600 KVA nado foi entendido pela area técnica responsdvel como
instalacdo e montagem de subestagéo.

2.3. Inobservancia do quanto exigido na alinea “c” do subitem 8.2.2.1 do Edital, tendo em vista que
o(s) Atestado(s) apresentado(s) referentes a licitante ndo demonstram a comprovacgéo de instalagao
de Sistema de Detecgdo de Combate a Incéndio composto por splinkers, conforme previsto na
referida alinea.

2.4. Inobservancia do quanto exigido no subitem 8.2.2.3 do Edital, tendo em vista que a empresa
ndo demonstra, por meio de nenhum documento comprobatdrio, quer seja um atestado, uma
certiddo ou uma declaragdo de alguma empresa publica ou privada para a qual tenha prestado
servigo, a sua expertise no combate ao desperdicio de energia elétrica, confoptie previsto no
referido subitem.
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2.5. Inobservancia do quanto exigido nas alineas “b.1” e “b.4” do subitem 8.2.5 do Edital, tendo
em vista que apresenta a equipe técnica, mas nado designa a fungdo de Engenheiro Civil ou
Engenheiro Eletricista, Responsdavel Técnico, conforme exigido na alinea “b.1”, e nem a fungéo de
Técnico de Nivel Médio (Eletrotécnico), conforme exigido na alinea “b.4”.

2.6. Inobservancia do quanto exigido na alinea “d” do subitem 8.2.5 do Edital. A referida alinea
solicita a comprovagdo de que o profissional indicado como Responsavel Técnico e o
corresponsavel Engenheiro Eletricista sdo detentores de atestados de capacidade técnica. A
andlise e comprovagdo dessa exigéncia torna-se prejudicada, haja vista que a empresa nao
designa o profissional que ird atender a funcdo de Responsavel Técnico, objeto do quanto
solicitado na alinea “b.1” do subitem 8.2.5.

2.7. Inobservancia do quanto exigido na alinea “a” do subitem 8.2.5, o qual dispde sobre a
comprovacgéo de capital social ou patriménio liquido igual ou superior a R$ 1.450.000,00 (um milhdo
quatrocentos e cinquenta mil reais) mediante a apresentagao de Certidao da Junta Comercial, de
Contrato Social e/ou alteragbes subsequentes, ou, no caso de Sociedade Civil, por Certidao
expedida pelo Cartério de Registro Civil de Pessoas Juridicas ou Cépia do Contrato Social. A
empresa Osolev Construgdes e Projetos Ltda possui em seu documento de Consolidagao
Contratual a indicag@o de Capital Social no valor de R$ 1.200.000,00 (um milhdo e duzentos mil
reais), sendo este, portanto, inferior ao solicitado na alinea “a” do subitem 8.2.5.

3. NEOLUZ PROJETOS E ENGENHARIA LTDA:

3.1. Inobservancia do quanto exigido na alinea “c” do subitem 8.2.2.1 do Edital, tendo em vista que
o(s) Atestado(s) apresentado(s) referentes a licitante ndo demonstram a comprovagao de instalagao
de Sistema de Detecgdo de Combate a Incéndio composto por splinkers, conforme previsto na
referida alinea.

3.2. Inobservancia do quanto exigido nas alineas “d” e “d.1” do subitem 8.2.3 do Edital, as quais
exigem a apresentagdo de garantia de manutengé@o da proposta no valor de 1% (um por cento)
sobre o valor estimado da presente licitagdo. Considerando que o valor estimado para esta
licitagdo é R$ 14.554.605,54 (quatorze milhdes, quinhentos e cinquenta e quatro mil, seiscentos e
cinco reais e cinquenta e quatro centavos), o valor da garantia deve ser R$ 145.546,05 (cento e
quarenta e cinco mil, quinhentos e quarenta e seis reais e cinco centavos). A empresa NEOLUZ
PROJETOS E ENGENHARIA LTDA apresentou CARTA FIANCA com data anterior a publicagdo da
Concorréncia Publica n°® 01/2017, que ocorreu em janeiro de 2017, fazendo referéncia a uma
licitagdo anterior, a Concorréncia Publica n° 24/2015, a qual foi cancelada, e apresentando o valor
de R$ 113.047,19 (cento e treze mil, quarenta e sete reais e dezenove centavos), sendo este inferior
ao solicitado na alinea “d” do subitem 8.2.3.

4. PJ CONSTRUCOES E TERRAPLANAGEM LTDA:

4.1. Inobservancia do quanto exigido na alinea “c” do subitem 8.2.2.1 do Edital, tendo em vista que
o(s) Atestado(s) apresentado(s) referentes a licitante ndo demonstram a comprovacgéao de instalagao
de Sistema de Detecgcdo de Combate a Incéndio composto por splinkers, conforme previsto na
referida alinea.

4.2. Inobservancia do quanto exigido no subitem 8.2.2.3 do Edital, tendo em vista que a empresa
ao demonstra, por meio de nenhum documento comprobatdrio, quer seja atestado, uma
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certiddo ou uma declaragdo de alguma empresa publica ou privada para a qual tenha prestado
servico, a sua expertise no combate ao desperdicio de energia elétrica, conforme previsto no
referido subitem.

4.3. Inobservancia do quanto exigido na alinea “d” no subitem 8.2.5 do Edital, tendo em vista que
ndo apresenta, conforme solicitado, Certidées de Acervo Técnico — CAT, relativas a execugao de
servigos relacionados nas alineas “a” e “b” do subitem 8.2.2.1, referentes ao Engenheiro Eletricista
Corresponsavel Técnico, Luiz Alberto Angelo Santos.

5. RCI CONSTRUGAO E MEIO AMBIENTE LTDA

5.1. Inobservancia do quanto exigido na alinea “c” do subitem 8.2.2.1 do Edital, tendo em vista que
o(s) Atestado(s) apresentado(s) referentes a licitante ndo demonstram a comprovagéo de instalagao
de Sistema de Detecgdo de Combate a Incéndio composto por splinkers, conforme previsto na
referida alinea. '

5.2. Inobservancia do quanto exigido no subitem 8.2.2.3 do Edital, tendo em vista que a empresa
ndo demonstra, por meio de nenhum documento comprobatdrio, quer seja um atestado, uma
certiddo ou uma declaragdo de alguma empresa publica ou privada para a qual tenha prestado
servico, a sua expertise no combate ao desperdicio de energia elétrica, conforme previsto no
referido subitem.

6. PARAGUACU ENGENHARIA LTDA

6.1. Inobservancia do quanto exigido no subitem 8.2.2.3 do Edital, tendo em vista que a empresa
ndo demonstra, por meio de nenhum documento comprobatdério, quer seja um atestado, uma
certiddo ou uma declaragdo de alguma empresa publica ou privada para a qual tenha prestado
servigo, a sua expertise no combate ao desperdicio de energia elétrica, conforme previsto no
referido subitem.

Considerando a INABILITACAO de todas as empresas participantes da Concorréncia Publica n°
01/2017, pelos motivos expostos, a Comissdo Especial de Licitagdo concede o prazo de 05 (cinco)
dias Uteis para possivel interposicdo de Recurso, em atendimento ao quanto previsto no subitem
11.1 do Edital.

N&o havendo interposi¢céo de Recurso, e sendo mantida a decisédo da Comisséo, abrir-se-4 o prazo
de 08 (trés) dias para a apresentagdo, por todas as empresas participantes, da documentagdo que
ensejou a inabilitagdo, em observancia ao quanto previsto no subitem 7.3.13 do Edital, que dispde:

6.7.1. Quando todos os licitantes forem desclassificados ou inabilitados a Comissao
podera assegurar o prazo de 03 (trés) dias para a apresentagdo de novas Propostas ou
Documentos de Habilitacdo, escoimados de vicios ou omissées que propiciaram a
inabilitagdo ou desclassificagao das Propostas.

Havendo interposicdo de Recurso, e mantida a decisdo de inabilitagdo de todas as empresas
licitantes pela Autoridade Competente, abrir-se-a o prazo de 03 (trés) dias para apresentar a
documentagdo que ensejou a inabilitagdo, em data a ser divulgada. § P
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Em caso de interposicdo de Recurso e de revisdo da decisdo pela Autoridade Competente, a
Comisséao divulgard o Resultado Final, convocando os participantes para a fase subsequente,
conforme previsto no subitem 7.3.8.2 do Edital.
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